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Objetivo

() 36_ Analizar la relacion entre el Gobierno Corporativo GC, el performance financiero PF y ambiental
PESG con la Gestion de Impresiones Gl en las divulgaciones de agua en América Latina.

4 N
g Las empresas de industrias intensivas )| La teoria de la legitimidad: la divulgacidn corporativa es “un dispositivo
estin asociadas al deterioro de |a de legitimacidon y no un mecanismo de accountability” (Gray &
calidad y cantidad del agua. Bebbington, 2000, p. 13).
- N /
e ™ /I_as empresas con buen desempeno presentan mas buenas noticias que\
¢Como las empresas de industrias malas noticias (Clatworthy & Jones, 2003) ¢aplica para las CWDs?.

Intensivas gestionan sus Corporate
Water Disclosure CWDs en una region
con conflictos y crisis por el agua?

Un GC fuerte limita la discrecionalidad y uso oportunista que pueden

hace los gerentes de la divulgacidon corporativa (Garcia Osma &
Guillamon-Saorin, 2011). é¢aplica para las CWDs?.

Metodologia.

N

Analisis de contenido: thematic
manipulation
Analizar las noticias de la CWD, Good News

Codificacion: aplicacion de categorias a priori (Krippendorf
(2012) 29 informes anuales e informes de sostenibilidad,

ano 2016.
GN, Non Good News NGN(Clatworthy &
Jones, 2003, 2006) Muestra: Empresas: listadas de |la Alianza el Pacifico - con
TN Thompson ESG Score (2014 a 2017), de industrias intensivas
2
S~ Bases de datos: Thompson — GRI Database - Paginas web
Regresion OLS con variables independientes: oficiaies
Board Size, CSR Committee, ESG Score (ESG IM;,
Perfomance), ROA (financial perfomance), = po + p1CGie + pyFinan_Perfi_q + B3ESG_Perfi_4
tamafo, dummy de pais. + fiCountry_dummies;; + [sSize;s + [e€ir
Resultados
Regresion Lineal Descriptivos
Variable Obs Mean Std. Dev. Min Max
Numberof
obs . 23 GN_PosCom 29 5840068  .1813134  .3333333 1
F(7, 21) _ 453 CSRCommiittee 29 3103448  .4708236 0 1
> ’b S - 0 (')032 BoardsSize 29 1,048,276 3,728,469 7 21
ro - ' ROA 2015 29 0293219 .0351435  -.0617295  .1272512
R-squared = 0.4596 ESGScore 2015 29 576,231 1489451  28.86 79.29
Root MSE = .1539 In_asset 29 1,578,869 1,040,137 1,366,234 173,883

Analisis de resultados:

Robust
GN_Posit Coef. Std. Err. t ~ . . o . , |
BoardSize 0.0327 ** 0128 2 55 1. El tamano de la Jun’ta tiene una a.soua,clon po:sltlva en el eénfasis de GN
CSRCommittee 0.1431*  0753-1.90 en las WDCs. (Garcia Osma & Guillamon-Saorin, 2011)
ROA_2015 1,101,051 9731.13
ESGScore 2015 0.0041 * 10020 2.00 2. La existencia de un comite de RSE incide en la disminucion de las GN
In asset 0.0232 0320 0.73 en las WDCs. Melloni, Stacchezzini, & Lai, 2016)

i PREE TP 0 0 0 - : . .y ‘ :
Significancia. ***al 99%, al 95%, al 30% 3. El desempefio ambiental (ESGscore) incide positivamente en el énfasis

de las GN en las WDCs. (Clatworthy & Jones, 2003) éaplica para las
CWDs?.



